Golub-Dobrzyn, dnia 30 pazdziernika 2015 r.
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Wéijt Gminy Golub-Dobrzyti dziatajac na podstawie przepisow art.14j § 113 w zw. z art.14b,
art.14c i art.14k § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa ( Dz.U. z 2015 r. poz.

613 z p6zn. zm.)
postanawia:

uznaé za nieprawidlowe stanowisko wskazane we wniosku z dnia 27 lipca 2015 r. (data wplywu:
31 lipca 2015 r.) zlozonym przez N

wydanie interpretacji indywidualnej w sprawie podatku od nieruchomosci, w
my$l ktérego budowle od ktérych Spoétka nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych podlegaja

opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci od ich wartosci rynkowej.

Uzasadnienie

Whnioskujaca N -

' zZlozyta wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej w sprawie
podatku od nieruchomosei. Wedlug stanu faktycznego przedstawionego we wniosku Spotka jest
wiascicielem obicktow budowlanych stanowiacych budowle, ktére podlegaja podatkowi od :
nieruchomosci.. Spéika nie jest podatnikiem podatku dochodowego. Nie prowadzi ewidencji srodkow

trwalych na potrzeby podatku dochodowego. Nie jest uprawniona do dokonywania odpis6w



amortyzacyjnych od przedmiotowych budowli a tym samym do uwzgledniania ich jako koszty
uzyskania przychodéw na potrzeby rozliczen w podatku dochodowym od osob prawnych.
Do dokonywania tych odpisow uprawnieni sq wspolnicy Spotki. Spotka nie wykluczyla ze jej
wspolnicy dokonuja odpisow amortyzacyjnych zgodnie z obowigzujacymi przepisami w tym zakresie.
Z kolei deklarowana przez Spétke podstawa opodatkowania wymienionych wyze] budowli byla
dotychczas ustalana jako wartosé poczatkowa okreslona na cele amortyzacji bilansowej zgodnie
z przepisami ustawy o rachunkowosci a nie na podstawie przepiséw podatkowych.

W przedstawionym stanie faktycznym Spotka przestawita stanowisko, w mysl ktorego budowle
od ktérych Spétka nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych podlegaja opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomoscei od ich wartosci rynkowej.

Whioskodawca zlozyl os$wiadczenie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe

zeznania oraz uiscit stosowng oplate w wysokosci 40 zi.

Stosownie do art. 4 ust.1 i 5 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz.U. 22014 r. poz. 849 z pzn. zm.):

»ATt. 4. 1. Podstawe opodatkowania stanowi:

1) dla gruntéw - powierzchnia;

2) dla budynkéw lub ich czesci - powierzchnia uzytkowa;

3) dla budowli lub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnodci gospodarczej,
z zastrzezeniem ust. 4-6 - wartos¢, o ktorej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na
dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowiaca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku,
niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli calkowicie zamortyzowanych - ich
wartos¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.[...]

5. Jezeli od budowli lub ich czesci, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpisow
amortyzacyjnych - podstawe opodatkowania stanowi ich wartosé rynkowa, okreslona przez podatnika

na dzien powstania obowigzku podatkowego.”.

W $wietle cytowanego przepisu odnosnie budowli lub ich czgsei zwigzanych z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej zgodnie z brzmieniem ust.1 pkt 3 podstawe opodatkowania stanowi wartosc,
o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku
podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy
amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych - ich warto$¢ z dnia 1 stycznia

roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego. Ustawodawca odnoénie ustalenia



wskazane]j wartoéci odsyla do przepis6w o podatkach dochodowych, nie wskazujac czy przepisom tym

ma podlega¢ podatnik czy tez wspélnicy podatnika jak to ma miejsce w przypadku spétki
komandytowej, ktéra jest spdtka 0sobowg w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r.
—Kodeks spélek handlowych ( Dz. U. z 2013 I., poz. 1030 z pozn. zm.).
Do przepiséw o podatkach dochodowych nalezg przepisy:
1. ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz.U. z 2012 r.
poz.361 z p6zn. zm.)
2. ustawy z dnia 15 Iutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz.U. z 2014 r. poz.
851 z poZn. zm.).
Ustawodawca zwalnia z obowiazku ustalenia wartosci, o ktérej mowa w przepisach o podatkach
dochodowych w przypadku, o ktérym mowa w ust, 5 powolanego przepisu, wskazujac na wartosé
rynkowa, w sytuacji gdy od budowli lub ich czgsci, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje sie
odpiséw amortyzacyjnych. Réwniez w tym przepisie nie ma mowy o nie dokonywaniu odpiséw
amortyzacyjnych przez podatnika. Wskazany jest jedynie warunek braku dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych.

Z przedstawionego przez Wnioskodawce stanu faktycznego wynika, ze do dokonywania

odpiséw amortyzacyjnych od przedmiotowych budowli uprawnieni sa wspOlnicy Spotki. Nie
wykluczyt on, ze dokonuja oni odpis6w amortyzacyjnych. Wspélnikami s3 osoby prawne. Zatem do
amortyzacji majga zastosowanie przepisy ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
0s6b prawnych.
Nadto nalezy zwréci¢ uwage, ze w swietle powolanej ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych, gdyby wspélnik spéiki juz nie dokonywal odpiséw amortyzacyjnych to obowigzek ten
przechodzi z mocy prawa na spétke komandytowa w zwiazku z art. 16g ust. 9 w oparciu 0 warto§é
poczatkowa przyjeta pierwotnie przez wspélnika tej spoiki. Zgodnie ze wskazanym przepisem:

HArt. 16g. [...]1

9. W razie przeksztalcenia formy prawnej, podziatu albo polaczenia podmiotéw, z zastrzezeniem
ust. 19, dokonywanych na podstawie odrgbnych przepiséw - wartosé poczatkowa S$rodkow
trwatych oraz wartoéci niematerialnych i prawnych ustala si¢ w wysoko$ci wartosci poczatkowej
okreslonej w ewidencji $rodkéw trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, o kt6rej
mowa w art. 9 ust. 1, podmiotu przeksztatcanego, polaczonego albo podzielonego. Zasade te
stosuje si¢ odpowiednio do spélek niebedacych osobami prawnymi”,



Zatem fakt nie dokonywania przez Spolke odpiséw amortyzacyjnych w $wietle
przepiséw art. 4 ust.1i 5 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych nie uzasadnia przyjmowania
Przez nig wartosei rynkowej budowli, W przepisach tych odsyla sie jedynie do przepisow
o podatkach dochodowych i nie ma w nich mowy o amortyzacji dokonywanej przez podatnika.
Ponadto przyjmowanie tak jak Wnioskodawca, ze ta sam budowla na gruncie ustaw podatkowych
moze mieé rézne wartosci wskazywalo by na nieracjonalnosé ustawodawcy. Z jednej strony
wspllnicy Spéiki wykazujg wartogs budowli wedlug wartosci poczatkowej na podstawie
przepiséw o podatkach dochodowych a z drugiej strony Spétka wykazuje wartosé tej samej
budowli w oparciu o wartosé rynkowa na podstawie art. 4 ust, 5 ustawy o podatkach i oplatach
lokalnych przy czym ponadto Spétka wykazuje wartogé poczatkows budowli powohujac si¢ na

przepisy ustawy o rachunkowosci. W ocenie organu podatkowego powinna to byé jedna wartosé/

ktéra w konkretnym przypadku sprowadza si¢ do wartosci poczatkowe;j,

W s$wietle przedstawionego stanu faktycznego na tle przepiséw art, 4 ust.] i 5 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych stanowisko Spétki, w mysl ktérego budowle od ktérych Spétka
nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
od ich wartodci rynkowej nalezalo uznaé za nieprawidiowe, w sytuacji gdy do amortyzacji
uprawnieni sg jej wspélnicy i Spétka nie wykluczyla, ze odpiséw amortyzacyjnych dokonujg jej
wspélnicy.

Na podstawie art. 4 ust.] i 5 ustawy o podatkach i oplatach Iokalnych w $wietle

przedstawionego stanu faktycznego podstawe opodatkowania budowli stanowi wartogé, o ktérej «

mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzief 1 stycznia roku podatkowego,
stanowigca podstawe obliczania amortyzacjii w tym roku, niepomnigjszona o odpisy
amortyzacyjne a nie wartogé rynkowa, gdyz nie wykluczono, ze dokonywane sq odpisy
amortyzacyjne przez wsplnikéw Spoiki a przepisy te nie wskazuja, Ze odpis6w amortyzacyjnych
ma dokonywaé wylacznie podatnik w podatku od nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym stanowisko wnioskodawcy w zakresie zaistnialego stanu
faktycznego nalezalo uznaé za nieprawidlowe.

- Pouczenie

Na indywidualng interpretacje podatkowa zgodnie z art. 14c § 3 Ordynacji podatkowej
przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy zlozona za



posrednictwem Wojta Gminy Golub-Dobrzyfi wniesiona po uprzednim wezwaniu na pi$mie
organu, ktéry wydatl interpretacj¢ do usuniecia naruszenia prawa w terminie 14 dni od dnia,
w ktérym skarzacy dowiedziat si¢ lub mogt dowiedzieé si¢ 0 jej wydaniu.

Skarge wnosi si¢ w dwéch egzemplarzach w terminie 30 dni od dnia dorgczenia

odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielil

é‘mm‘cz

odpowiedzi na wezwanie , w terminie 60 dni od dnia wniesienia tego wezwania.




